STAROSTA MOGILENSK ' O Mogilno, dnia 22 lipca 2015z,

AB.6740.169.2015 Loz A, 22, ...

DECYZJA Nr 189/15

Na podstawie art. 82, art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca
1994r. — Prawo budowlane (tekst jedn. Dz. U. z 2013r., poz. 1409 z p6zn. zm.) oraz na podstawie
art, 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jedn.
Dz. U. z 2013r., poz. 267 z p6zn. zm.)
po rozpatrzeniu wniosku inwestora z dnia 26.06.2015r.

zatwierdzam projekt budowlany
sporzqdzony przez
inz. Krystyna Golaszewska - upr. bud. nr GP-KZ-7342/476/94, w specjalnosci
konstrukcyjno-inzynieryjna, nr cztonkowski izby inzynieréw KUP/BD/0584/01,
i
udzielam pozwolenie na przebudowe drogi powiatowej nr 2453C Strzelno-Wajcin-granica
wojewddztwa (Kownaty), odcinek MIRADZ, kierunek Nowa Wies, od km 4+120 do km 6+120,
o dlugosci 2,000 km w obrebie Miradz, gmina Strzelno, na dziatkach o nr ew. 368 i 360
dia

Zarzqd Drég Powiatowych w Mogilnie, 88-300 Mogilno, ul. Marii Konopnickiej nr 20

z zachowaniem nastgpujacych warunkéw, zgodnie z art. 36 ust. 1 oraz art. 42 ust. 2 i 3 ustawy —
Prawo budowlane:

- inwestor jest zobowigzany zawiadomi¢ wiasciwy organ nadzoru budowlanego, co najmniej 21
dni przed zamierzonym terminem przystapienia do uzytkowania, o zakofczeniu rob6t
budowlanych, \

- kierownik budowy (rob6t) jest obowigzany prowadzi¢ dziennik budowy oraz umieéci¢ na
budowie, w widocznym miejscu, tablicg informacyjng oraz ogloszenie zawierajace dane
dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia,

Obszar oddziatywania rob6t, o ktérym mowa w art. 28 ust. 2 ustawy - Prawo budowlane, obejmuje
nieruchomos$ci o nr ew. 368, 360, 117/5, 3088, 3089/1, 3089/3, 3108, 3109/1, 3132, 3133/1 potozone
w obrebie miejscowosci Miradz [0013], gmina Strzelno.

UZASADNIENIE

Inwestor wystapil z wnioskiem z dnia 26.06.2015r. o pozwolenie na przebudowe drogi
powiatowej nr 2453C Strzelno-Wojcin-granica wojewédztwa (Kownaty), odcinek MIRADZ,
kierunek Nowa Wie$, od km 4+120 do km 6+120, o dtugoéci 2,000 km w obrebie Miradz, gmina
Strzelno, na dziatkach o nr ew. 368 i 360.

Do wniosku dolaczyt oéwiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomo$ciami o nr 368, 360 na cele budowlane z dnia 30.01.2015r., decyzj¢ Burmistrza Strzelna
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego znak RR.6733.9.2014 z dnia 18.12.2014r. oraz
projekt budowlany sporzadzony przez inz. Krystyng Gotaszewska.

Rozpatrujac  wniosek inwestora stwierdzono, ze przedlozony projekt budowlany ma
wymagang forme, jest kompletny oraz nie jest niezgodny z ustaleniami zawartymi w decyzji o
ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Zostal wykonany przez osoby posiadajace
odpowiednie uprawnienia budowlane, ktére w chwili sporzadzenia projektu byty cztonkami wiasciwej
izby samorzadu zawodowego. Osoby te ztozyly o§wiadczenie, o ktérym mowa w art. 20 ust. 4 ustawy
— Prawo budowlane, o sporzadzeniu projektu budowlanego zgodnie z obowiazujacymi przepisami



oraz zasadami wiedzy technicznej. Wnioskodawca uzyskat niezbedne uzgodnienia. Projekt
zagospodarowania dziatki nie jest nie zgodny z ustaleniami zawartymi w decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego, a takze przepisami, w tym techniczno-budowlanymi. Inwestor
ztozyt oéwiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania przedmiotowa nieruchomoscia na cele
budowlane. Projektant sporzadzit informacje dotyczaca bezpieczefistwa i ochrony zdrowia.

Whnioskowana inwestycja lokalizowana jest na terenie podlegtym ochronie prawnej z tytuhu
ustawy z dnia 16 kwietnia 20004r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013r., poz. 627 z pézn. zm.)
tj. w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,Lasy Miradzkie” oraz Obszaru Specjalnej Ochrony
,JPojezierze Gnieznieniskie ,, PLH300026 w ramach sieci ,,Natura 2000”.

Whnioskowana inwestycja nie mieéci si¢ w katalogu przedsiewzigé mogacych znaczaco
oddziatywaé na §rodowisko okreslonym w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddzialywaé na Srodowisko (Dz. U. z 2010r. Nr 213,
poz. 1397 z pézn. zm.), w zwiazku z tym nie wymaga przeprowadzenia postepowania w sprawie
oceny oddziatywania na §rodowisko.

Analiza wykazata, ze wnioskowane przedsigwziecie nie jest bezposrednio zwiazane z ochrong
obszaru ,,Natura 2000” i nie wynika z tej ochrony, zatem organ rozwazyt zgodnie art. 96 ust. 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. o wudostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (tekst jednolity
Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z pézn. zm. — zwana dalej ,,u.i.8.”), czy przedsigwzigcie moze potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na obszar ,,Natura 20007, gdyz jak wynika z art. 33 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013r., poz. 627 zp6zn. zm.) zabrania si¢ podejmowania
dziatan, mogacych znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na obszary ,,Natura 2000”, w szczeg6lnosci
pogorszy¢é stan siedlisk gatunkéw roélin i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar , Natura
20007, wptynaé negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar ,Natura 2000”
lub pogorszy¢ mtegralnoéé obszaru ,,Natura 2000 lub jego powiazania z innymi obszarami.

W ocenie organu inwestycja polegajaca na przebudowie drogi powiatowej nr 2453C Strzelno-
Wéjcin-granica wojewddztwa (Kownaty), odcinek MIRADZ, kierunek Nowa Wie§, od km 4+120 do
km 6+120, o dtugoéci 2,000 km w obrebie Miradz, gmina Strzelno, na dziatkach o nr ew. 368 i 360,
nie bedzie potencJalme znaczaco oddziatywaé na obszar ,,Natura 2000™tj. nie pogorszy stanu siedlisk
gatunkéw rolin i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar ,Natura 20007, nie wplynie.
negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar ,,Natura 2000” jak réwniez nie
pogorszy integralno$é obszaru ,,Natura 2000” i jego powiazania z innymi obszarami.

Pismem z dnia 07.07.2015r. zawiadomiono strony postgpowania 0 wszczeciu postgpowania
w ww. sprawie oraz mozliwo$ci zapoznania si¢ z aktami sprawy, sktadania wnioskOw i zastrzezen.

W nalozonym terminie strony postgpowania nie wniosty uwag ani zastrzezefi do ww.
zamierzenia inwestycyjnego.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Od niniejszej decyzji przysluguje stronie prawo wniesienia odwolania do Wojewody
Kujawsko-Pomorskiego w Bydgoszczy w terminie 14 dni od daty otrzymania za moim
posrednictwem.

Zgodnie z art. 7 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o optacie skarbowej (t.j. Dz. U. z 2014r., poz.
1628 z p6zn. zm.) za wydanie decyzji nie pobrano opiaty skarbowe.
D.S.-G
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Otrzymuja:

1

Zarzad Drég Powiatowych w Mogilnie

ul. M. Konopnickiej nr 20

88-300 Mogilno

Torunskie Przedsigbiorstwo Przemystu Drzewnego S.A.
ul. Stanistawa Moniuszki nr 12

87-100 Torun

Lasy Panstwowe Nadleénictwo Miradz

Miradz nr 12

88-320 Strzelno

Otrzymuja do wiadomo$ci :

1

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego
w Mogilnie

ul. M. Konopnickiej nr 20

88-300 Mogilno

2. Urzad Miejski w Strzelnie
Referat Rolnictwa, Gospodarki Przestrzenne;j
i Rozwoju Gospodarczego
ul. Cieslewicza nr 2
88-320 Strzelno

3. aa

Zalaczniki:

1. Projekt budowlany pn. ,,Przebudowa drogi powiatowej NR 2453C STRZELNO-WOJCUN-GRANICA
WOJ. (Kownaty), odc. MIRADZ kierunek Nowa Wie$, od km 4+120 do km 6+120 o di. 2,000 km”
sporzadzony przez inz. Krystyng Gotaszewska.

Pouczenie:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomié o zamierzonym terminie rozpoczgcia robt budowlanych, na ktére jest
wymagane pozwolenie na budowg, wlasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego
nadzér nad zgodnoscia realizacji budowy z projektem, co najmniej na 7 dni przed ich rozpoczgciem,
dotaczajac na piSmie:

1) oéwiadczenie kierownika robdt, o przyjeciu obowiazku kierowania robotami budowlanymi, a takze
za$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy — Prawo budowlane.

2) informacje zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2 pkt. 2 ustawy
— Prawo budowlane.

2. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu przed wykonaniem wszystkich robét budowlanych pod
warunkiem uzyskania pozwolenia na uzytkowanie, wydanego przez wlasciwy organ nadzoru budowlanego.

3. W przypadku gdy w niniejszej decyzji nie nalozono obowiazku uzyskania pozwolenia na uzytkowanie, do
uzytkowania obiektu mozna przystapi¢ w terminie 21 dni od dnia dorgczenia do wiasciwego organu nadzoru
budowlanego zawiadomienia o zakoriczeniu budowy, jezeli organ w tym terminie nie wniesie sprzeciwu
w drodze decyzji.

4. Decyzja o pozwoleniu na budowe wygasa, jezeli budowa nie zostata rozpoczeta przed uptywem 3 lat od dnia,
w_ktérym decyzja ta stala sie ostateczna lub budowa zostala przerwana na czas dluzszy niz 3 lata.
Rozpoczecie lub wznowienie budowy w przypadku okre§lonych w art. 37 ust. 1 i art. 36 a ust. 2. moze
nastapié¢ po wydaniu nowej decyzji o pozwoleniu na budowe.

Uwaga !

Kto nie przestrzega zasad okreslonych Ustawq podlega przepisom karnym okreslonym
wart. 91, art. 92 i art. 93.
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